Цїпа годовоиу изданію, ег пе¬ 
ресилюй н- безг пересилки, 
три руб. оер. 

16 -го сентября № 18 . 1868 года. 

ОТД'БЛТ» ПЕРВЬІИ. 

ам—ммдяцяя тії Гіїї і н і т . іг і г ч « :г і -а»!сг «вддйи мваиа ні а іпйиімаи — ч-м--.:л’.-,^-г^лл Ілль*. 

І. 

ВЬІСОЧАЙІШЯ ІІОВЕЛ'ЬНГЯ 

И РА( ПОРЯЖЕЙІЯ СВЯТЬЙШАГО СУНОДА. 

— Внеочаише утвержденвнмх Его Императорсвимх Велй- 
чествомх, вх 14-й девь августа 1868 года, вееподдапвїйішшх 
довладомх Св. Сгнода повелено бнть второму викарію литов- 
ской єпархій, еписвопу ковенсвому Алевсандру, єпйскопомх 
мивсвимх и бобруйсвимх и Слуцваго монастиря архямандри- 
томх. 

— Височивше утнержденвнмх Его Императорсвимх Величе- 
ствомх, вг 14-й день августа 1868 года, всеподданп'бйшимг 
довладомх Свят-бйшаго Сгнода повелішо бнгь єпйскопомх ко- 
венсквмх, вторнмг винаріемг литовской єпархій, настоятелю 
Свято-Троицваго монастиря, ревтору литовсвой духовной семи- 
наріи, архимандриту Іосифу. 

— Внеочаише утвержденннмх Его Императорсвимх Вели- 
чествомх, вг 21 день августа 1868 годз, всеподданнИйшимх 


^ Виходять два раза вг мТепіуь 
() 1 и 16 чисед'ь. 
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докладом! Святійшаго Сунода, повеліно бнть епвскопомі вн- 
боргскимі, вторнмі викаріемі с.-петербургской єпархій, рек¬ 
тору е.-петербурской духоввой семинаріи, иміющему лично 
степень настоятеля второкласснаго монастиря, архимандриту 
Павлу. 

— Господині сунодальний обер*ь—прокурорі!, отг 15 сего 
августа, довелі до св’Ьд'Ввія Святійшаго Сунодз, что генералі- 
адітотанті графі Адлерберп 2-й увїдомляеті, что Его Вели- 
чество король Баварскій изволилі пожаловать протоієрея при- 
дворной Ея Величества Королеви Виртомберіекой церкви ві 
Шгутгардті, Іоанна Базарова кавалером! ордена св. Михайла 
командорскаго кресга, и что на принятіе и ношевіе сего ордева 
послідовало Внсочайшее соизволеніе. 

— Святійшій Суноді, опреділеніемі 12 /28 іювя 1868 г 
согласво сі ходатайствомі варшавскаго епархіальнаго начальства, 
положилі преподать благословеніе Св. Сунода: попечителю пра- 
вославной ві г. Холмі церкви начальнику холмской учебной 
дирекцій беофану Лебздинцеву, за исходатайствованіе 12,256 
руб. 52у 4 коп. ва устройство каменнаго дома для причта 
озвачеввой церкви, исправленіе оной на отпущеннне изі казни 
1,421 руб. 44 коп., исходатайствованіе разрішенія на обра- 
іценіе ві русское начальное училище, стоящей почти прямо про¬ 
тив! главнаго входа ві церковь еврейской торговой бани, ограж- 
деніе церкви кустами и деревьями оті неблаговидваго сосід- 
ства окружающихі ее со всіх! стороні еврейскихі домові, 
заведеніе В! церкви ИЗ! лиці служащихі при канцелярій ди¬ 
рекцій, учаїцихі и учащихся ві гимназіи стройннго півческаго 
хора и наконеці возвншеніе, ві течевіе двухі літі, овічной 
прибили боліє ЧІМ! ві двоє. 
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— УктьСв. Синоди о порядки, пртлеченія кь отвптствеп- 
пости вьтіьхь мпсптостяхь, гд/ь введеньї вьдгьйствіе Висо- 
чайгие утвержденние 20 ноября 1864 годи Судебние Ус¬ 
тави, священпослужителей, обвиняемихь вообще вь подле- 
жащихь уголовному суду поступкахь и вь частности вь 
подлогп, по видать метрическихь виписокь. 

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя¬ 
тійшій правительствующій Сгноді слушали відівіе изі общаго 
собранія кассаціонннхі департаментові правительствующаго се¬ 
нате, ві коемі изіяснево: калужскій окружной суді, согласно 
237 ст. Уст. Угод. Суд., представилі ві правительствующій 
сенаті на разрішеніе пререканіе его сі калужсвимі епархіаль- 
ннмі начальствомі относительно подсудности діла о видачі 
священнивомі села Хозеці, Соволовнмі, двухі разнорічивнхі 
метрическихі виписові о рожденіи солдатскаго сина Алевсіева. 
Епархіальное начальство просило овружной суді о превращеніи 
возбужденнаго по сему ділу прокурорскимі надзоромі калуж- 
сваго овруга слідствія на томі основаній, что духовння лица, 
за нарушеніе обязанностей ихі званія, ві каковимі по ст. 107 
Уст. Дух. Коне, и ст. 1579 Закон. Сост. (св. 1857 г. Т.ІХ.) 
принадлежиті, между прочимь, и видача метрическихі випи¬ 
сові, подлежаті, согласно прймічанію ві ст. 2. Учр. Суд. 
Уст. и ст. 1017 Уст. Угол. Суд., суду духовному, а хотя 
ві тяжкихі уголовннхі преступленіяхі (Уст. Дух. Коне. ст. 
159, Св. Зак. 1857 г. т. XV* кн. II Зак. Суд. Угол. ст. 15.) 
лица ати и судягся судомі світскимі, но, каві видно изі 
160 ст. Уст. Дух. Коне., прямой смислі которой разяснені 
опреділеніемі правительствующаго соната оті ІОоктября 1866 
года, по ділу о сокритіи свяіценникомі Левитскимі чужой 
собственпости, судятся не прежде, какі по предварительномі 
изслідованіи ихі поступкові ві духовномі відомстві и по 
опреділенію епархіальнаго начальства. Сі евоей сторони окруж- 



ний суді не вашелг основаній вг прекращ-нію возбужденнаго 
о священнакі Соколові; слідетвія потому, что тступоьг, вг коемг 
з-тоть священник* обвиня-тся, именно—видача ложпой метри- 
ческой оправки, какь предусмотрінпнй вг ст. 362 Улож. о 
наказ, изд. 1866 і-., подлежитг, согласно 3 п. 159 ст. Дух. 
Коне., 1019 и 1020 ст. Уст. Угол. Суд., суду уголовному. 
По поведу зтого пророканія пранительетвуюшій сонаті, на осно¬ 
ваній 237 и 238 ст. Уст. Угод. Суд., вхедилг вг сношевіе 
сг Святійшамг Сунодомг. Вг отзиві своемг Святійшій Сгнодг 
изложилг, что вопросг, представляющійся вг насгояіцемг ділі 
кь разріїненію, заключаетея вг томі, подлежитг ли ато діло 
відінію суда духовнаго или же відінію світскаго суда уголов- 
наго. Втот.г вопросг, по мнінію Святійшаго Супода, разрі- 
шаетея буквальннмг смисломг 1017 ст. Уст. Угод. Суд., по 
которой лица, нринадлежащіл кг духовенству одного из.г хри- 
етіанскихг всповіданій, за нарушепіе обязннностей ихг званій, 
установленвнхг церковними правилами и другими дійствующима 
по духоввому відомству положеніями, подлежатг суду духовному. 
По точному смислу сего закона Святійшій Сгиодг не можетг 
не признать, что настоящее діло, какг заключающее вг себі 
нарушеніе священникомг Соколовьшг лежащихг на немг обя¬ 
занностей по предмету видачи виписокг изг метрическихг книгг, 
нодлешатг відінію суда духовнаго. Но само собою разуміетея, 
что если при раземотрініи сего діла вг калужекой духовной 
консисторіи обнаружитея , что вг дійствіяхь священника 
Соколова, ири видачі имг виписки изг метрической книги 
о рожденіи а крещеніи солдатскаго сина Алексіева, заклю¬ 
чаетея уголовное нрестунленіе, то онг долженг бить преданг 
уголовному суду, а вг такомг случаі на обязанности калуж- 
скаго епархіальнаго начальства лежать будеть обязанность со- 
общать о семг, сообразно 1011 ст. Уст. Угод. Суд., со- 
■45Гоящему ира містномг окруяшомг суді прокурору. На осно- 
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ваніи сахі. соображеній Святійшій Сгводі полагаегь, что дЯло 
о видачі свящеинивомі села Хозеці, Сокодовнмі, двухг раз- 
норїчивнхг метрическихь виписові о рожденіи солдатскаго 
шва Алекеїева, каві, не оодлежяіце вь гражданскомі відом¬ 
стві начатое возбуждевіемх по оному прокурорсвимі надзоромі 
калужекаго округа слідстві#, должно бить передано налуженому 
єпархіальному начальству га его распоряженіе. По спраакп 
оказнваетса, что упомиваемнй вт> відініи Святійшаго Сунода 
указі правигельсгвуюшаго сеаата по ділу о священвиві Левит- 
скомі послідоналі изі 1 отділонія 5 департамевта, которое 
разсматривало зто діло ві прежвемі порядки судопроизвод- 
ства, изміаенвомі судебвьши уставами 20 ноября 1864 г.~ 
По внслушаніи заключевія обері-прокурора, правигельст'вующій 
сенаті, ві общемі собраніи кассаціовннхі департаментові, 
привалі на виді: 1) па основаній 1017 и 1019 ст. Уст. Угод. 
Суд. духовння лица, за наруїпеніе обязанвостей ихі звавія, 
установ ленянхі церковними правилами и другими дійствую- 
щими по духовному, відомству положепіями, а рамно и за ті 
аротивузаконння діяаія, за ко горня ві законахі опреділено 
подвергать ихі отвітственпости по усмотрінію духовнаго на¬ 
чальства, оодлежать суду духовному; по діл а мі же, подсуд- 
ннмі уголовному суду, духовння лица судятся общимі норяд- 
комі уголовнаго судопроизводства, сі соблюденіемі лигаь, ві 
отношевіи священ послужите лей и монашествуюшихі, нікоторнхт. 
особнхі правилі; 2) обязанности духовннхі лиці по содержа- 
нію приходскихі (метрическихі) квип опреділяются не 'ГОЛЬКО 
уставомі духовннхі консисгорій, но также и общими законами 
о состояніяхь (Св. Зак. т. IX сг. 1560 и 1581); 3) по силі 
1441 и 1442 ст. Улож. о наказ., за всякій вакого либо рода 
нодлогь ві актахг о рожденіи, какг подлинннхі, такі и ві 
заевидітельствованвнхг кооіяхг, когда такой нодлогь учинень 
іім.и лицами, на коихь по закону возлошено составленіе, хра- 
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неніе или видача актові состоянія, вановвие подвергаюгся на¬ 
казаній), опреділенвому вг ст. 362 сего уложенія за подлогя 
по службі; за неисправное же веденіе метрическихг книга, 
за храненіе ихг не вг самой церкви и за веотсшку ихг куда 
слідуетг вг своє время, виноввме священно и церковнослу¬ 
жителя подвергаюгся навазаиіямг и взнсканіямг, опреділенвнмг 
за ато вг уставі духовннхг консисторія. Соображая зти уза¬ 
коненій, правигельствующій сенаті не встрічаетг пикакого со- 
мнівія вг томг, что священнослужитель, обвиняемнй вг какомг 
либо подлогі по видачі метрическихг винисокг, подлежитг 
привлеченію кг отвітственности вг порядні, опреділевномг 
вг уставі уголовнаго судопроизводствз, ибо обязанвости ду- 
ховвнхг лицг, по содержанію метрическихг книгг, установленн 
не одними положеніями,■ дійствующими по духовному відомству, 
а также общими законами, и подлогг вг исполненіи зтихг 
обяззнностей составляетг уголовное преступленіе, преслідуемое 
по уложенію о наказаніяхг. Гоже самое витекаетг и изг со- 
ображенія 153 и 159 ст. Уст. Дух. Коне., опреділяющихг, 
что духовння лица под іежатг світскому суду вг тяжкихг уго- 
ловннхг преступленіяхг; по проступкамг же и преступленіямг 
противг должности, б іагочянія а благопоиеденія подлежатг суду 
духовному. Противопоставленіе поступвовг' послідняго рода 
тяжкимг уголовнимг преступленіямг ясно показнваетг, что 
преступленіе священнослужителя по должности тогда только 
подлежитг исключительво духовному суду, когда преступвое 
діяніе состоитг только вг нарушевіи пастнрскаго долга или 
ві преступленіи по должности священнослужителя; но когда вг 
зтомг діянін вмісті сг тімг заключается и тяжкое уголовное 
преступленіе, преслідуемое уголовнимг судомг всегда и везді 
какг би оно на било учинено, тогда не можетг бить уже 
рїчи о разборі діла исключительво судомг духовннмг. Такг 
изг приведенішхг вшиє 1441 и 1442 ст. У лож. о наказ, о 
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нарушевіи постановленій обг автахг состоянія, видно, что по 
одному я,тому же роду зтихг нарушеній, тяжкія уголовнш 
і реступленія, заключающія вг себі подлогг, відаются світскимь 
\ головншгь судомг, а нарушенія мевіе важния—судомг ду- 
ховянмг. Что же касается указаннаго вг 160 ст. Уст. Духов. 
Коне, порядна преданія духовнихг лицг світовому уголовному 
суду не иваче какг по предварительномг изслідовавіи яхг 
поступвовь вг духовномг відомстві я по онреділенію епар- 
хіальнаго начальства, то норядокг атотг ниві не можетг уже 
бнть признань завонннмг. Вг споді 1857 г. дійствительно 
существовало правило, чго если духовное лицо православнаго 
испоніданія обвиняетея вг противозаконнихг дійствівхг, под- 
вергающихг его уголовному суду, то первоначальное изслідо- 
ваніе, кромі ділі, не терпящихг отлагательства, производитея 
вг духовномг відомстві при чиновниці полиціи, и если обви- 
няемнй не очистилг себя отг подозрінія, то онь предаетея 
уголовному суду по опреділенію консисторія (т. XV Зав. Суд. 
Угод, ст 154). Но правило зто признано било государствен- 
ньшг совітомг несогласннмг сг новими началами уголовнаго 
судопроизводства, а именно принято било во внчманіе, что 
производство изслідонанія вг духовномг відомстві о тавомг 
преступлеаіи духовнаго лица, когорое подлежигь раземотрінію 
світскаго, а не духовнаго суда, не иміегг надлежащаго осно- 
ванІя и противно основному началу о невмішательстві вг діла 
судебння административнихг властей. Затімг, вг виду того, 
что всявое преступленіе священнослужителя псегда соедипяется 
сг нарушевіемг пастирскаго долга и осворбляегг духовний ха- 
рактерг священнослужителя, иризваво било полезннмг, чтобн 
вавг предварительное слідстві?, такг и преданіе обвиняемаго 
суду, происходилз при нікоторомг участіи духовнаго відомства, 
опреділенномг вг ст. 1020—1026 Уст. Угол. Суд. (судебнне 
устави сг излошевіемг разсужденій, на коихь они основанн, 
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часть вторая сгр. 381—385). Изг зтого яснаго разрВш^нія 
законодательною властію иопроса о неподвідометвеввоети ду¬ 
ховному відомству иерноначальнаго изслідованія такого неза¬ 
конна™ дійствія священнослужителя, которое подлешить світ- 
скому суду, само собою слідуетг, что для вачатія судебннмг 
слідователемг предварительнаго слідствія о йротивозаконномг 
д'Вйствіи священнослужителя достаточно, чтоби ато дійствіе, 
по иміюіцимся вг виду нризнакамг, точнійшее опреділеніе 
которнхг єсть задача предварительнаго слідствія, могло подле- 
жать світовому уголовному суду, ибо по общему началу нод- 
судности, вираженому вт> ст. ^05—207, 215, 217, 1033, 
12 0 и 1251 Уст. Угол. Суд., веякое уголовное діло відается 
тімг судомі, коему подсудно важнійшее изг преступлевій, вт. 
которомг, по иміющимся вг виду фактами, обвиняемнй мо¬ 
жетг вказаться виновннмг. Вслідствіе сего, нринимая во вий¬ 
мані^ что вг дійствіяхг священника Соколова, видавшаго дві 
противорічащія метрическія виписки обг одномг и томг же 
лиці, можетг сказаться умншленний подлогг, которнй и ире- 
дусматривается, но видимому, нрокуроромг калужскаго окруж- 
наго суда, возбудившимг ато діло но обвиневію Соколова вг 
видачі ложной метрической виписки, правите.іьствующій сенаті 
не можетг не признать правидьнимг онреділенія калужскаго 
окружнаго суда о подсудности настоящаі о діла світскому уго- 
ловному суду вг порядні, опреділенномг ст. 1019—1029 
Уст. Угол Суд., которнй представляетг духовному начальству 
полную возжожаость разгясвить. діло всіми иміющимися вг 
ваду его свідініями; если же по зтимг свідіаіямг и по 
содержанію предварительнаго слідствія окажется , что вь 
настоящемг случаі дійствія священника Соколова не ви- 

V 

ходили изг разряда тіхг проступкові, отвітственность за 
которне опреділяется по усмотрінію духовнаго начальства или 
по уставу духовинхі ковсисторій, то отг Духовнаго начальства 
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будеті зависіть, при разрішевіи судебною палатою вопроса о 
преданіи обвиняемаго суду или о прекращеніи о немі діла, 
заявить своє требовавіе о передачі зтого* діла ві духовное ві¬ 
домство по принадлежности, в судебная палата обсудиті зто 
требовавіе ві порядні, указанномі ві сг. 1024—1026 Уст. 
У гол. Суд. По всімі атимі соображеніямі правительствующій 
сенаті ві общемл. собраніи кассаціонвнхі департаментові опре- 
діьллтг: о производстві настояшаго діла, на вншеизложен- 
номі основаній дать знать указомі налуженому окружному суду 
й сообщить відівіемі Святійшему праввтельствующему Синоду. 
По справні;, При'казали: Ві видахі разіясненія всімі 
подвідомственаимі Святійшему Сгноду духовннмі установле- 
віамі порядна привлеченія ні огвітственноста священнослужи- 
телей, обвиняемнхі вообще ві подлежащихі уголовному суду 
поступкахі, и ві частности ві подлогі по видачі метриче- 
скихі виписові, о содержаніи вншеизіясненнаго рішенія об- 
щаго собранія кассаціонннхі департаментові правительствую- 
іцаго сенаті по ділу священника Соколова дать знать, для 
свідінія и надлежаЩаго ві потребннхі случаяхі руководства и 
исполненія, по духовному відомству печатними циркулярними 
указами. Іюня 22 дня 1868 годз. 

— По ходатайству его високопреосвященства архйдіакону кіево- 
печерской успенской лайрн Флівіану за долговременную отлично- 
усердвую службу, при весьма чествомі поведеній, преподано 
благословеніе Святійшаго Сунода, сі видачею ему уетановлен- 
ной на то грамоти. 

II. 

РАСПОРЯЖірЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 

— 14 августа, возведень вг сани игумена настоятель ме- 
двідовскаго винодаевскаго монастиря іеромонахі ШтмФи* 




— Нигражденьї набедретнками: 29 іюлл, звенигородекаго 
уЬзда с, Ромейковки священячкг Александрт. Воліть и с. 
Желізнячки свящавникг Аполаварій Николаевичь за полинную 
діятельносгь вт. ділі народнаго образовавія; каневскаго у їзда 
м. Корсува ильинской церкви священника Симеовг Ромада- 
новь за реввостное попечевіе о благоліпін храма Божія; 7 
сентября, звенигородекаго уізда с. Козацкаго свящепникі 
Іоаннг Левицкій за преподававіе закоаа Божія нижнимі чннамг 
артклерійекой батарей. 

— Обгявленм архипастирская признательность и бла¬ 
гословенне Вожіе: ЗО іюня, заштатному священвиву с. Червина 
тараіцанскаго уізда Алексавдру Втановскому за пожертвова- 
ніе имд> ста руб. сер. на’благоустройство храма Божія; 19 
августа, старшині білозерскаго волостнаго управленій Йвану 
Ситнику и писарю той же волости Димитрію Горбенку за 
примірное усердіе кт> народному образованію; 27 августа, 
умансваго уізда левковской школи учителю Северіану Новиц- 
кому и отставному вахмистру Григорію Макалову за усердіе 
кг ділу народнаго образованія; священнику Алексію Сливищ - 
кому и подвнеоцкому волоствому управлевію за пожертвовавіе 
ими книга, первнмг вг подвнеоцкую школу, а вторнмг вт. 
подвнеоцкую, левковскую и небелевскую школи; 29 августа, 
м. Білозерья священнику Николаю Чепурному и церковному 
старості; Лукіану Макаренкгь за усердіе кь храму Господню. 

— Обьявлени архипастирская благодарность и благо¬ 
словенне Вожіе: 27 августа, графині Потоцкой за пожер- 
твованіе 6-ти десятивг земли для левковской школи и поміщику 
с. Коржевой Подгорскому за пожертвованіе 5 десятиаг земли 
вт. пользу школи сверх'Ь двигт. и денегі. 
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— Награждені похвальвнмі листомі, 27 августа, волоствой 
старшина с. Перегоновий уманекаго уїзда Павелі Слюсаренко 
за содїйствіе народному образованію. 

— 29 іюля утвержденг членомг мїстнаго благочиввическаго 
совїта звенигородсваго уїзда с. Мезавовки священникі Иваві 
Лисянскій 

— 9 августа сквирсваго уїзда 1-го округа благочинний 
священникі Григорій Ерижановскій уволені, по прошенію, оті 
благочиввической должности. 

— Исключені изі спискові настоятель кіево-вндубицкаго 
монастиря архимандриті Иртарха, скончавшійся 1-го сен- 
тября по послї кратковременной болїзни. 

О праздньїхг паставническихі каеедрахі» вь духовних^ 

шшиаріяхг. 

Ві настоящее время состоятг праздвнми васгавническія 
мїста вг духоввихг соминаріяхг: чернигоиской—по классамь: 
свяіценнаго Ііисанія, педагогики и вравственнаго богословія, 
сі соедияенвнми предметами—кавовичесвимг правомг и па- 
стнрскимг богословіемг; костромской—по классу словесности, 
исторіа лвтературн и логики, психологів обзора философскихі 
ученій и лативскаго язика; смоленской—по классу священнаго 
Писанія и двухі помощниковг инспектора; саратовской—по 
классу наукг физико-мтематическихг; московской—по классу ла- 
тивскаго язщд и томской—по классу свящевнаго Пшиія, 



О Б Г Ь Я В Л Е Н1Е. 

Отг правленій кіевско^ сем'инаріи симг обгявляется, что 
аттестатг, внданннй 28-го іюля 1867 года за № 491-мг 
окончившему курсг кіевской , Аеминаріи студенту Владиміру 
Мировичу, во время пожара, бшвшаго 8 іюня сего года вт. 
домі священника радомисльскаго уВзда села Новакові. Андрея 
Мировича, каві. видно изт. свид'Ьтельства, внданнаго ему 6 
прошлаго августа за № 84 благочинним!. 1-й части радо- 
мнсльскаго уЬзда, сгор-Влг вг числ’б прочаго имущества , вт. 
сл^дствіе чего ему, Мировичу, видана копія его аттестата. 


Ь » 
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